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La coordination dans les treebanks de dépendance : une approche contrastive arabe-frangais

Coordination in Dependency Treebanks: A Contrastive Arabic-
French Approach

Abstract.

This study aims to evaluate the syntactic annotation of coordination
in Arabic and French within the Universal Dependencies (UD) and Surface
Syntactic Universal Dependencies (SUD) projects. It focuses on non-
canonical cases (e.g., embedded coordination and non-constituents) and
idiosyncratic Arabic constructions (initial wa, circumstantial wa and
accompaniment wa). It evaluates the extent to which these two annotation
schemes offer relevant solutions for these complex structures. The study
reveals consistency for standard constructions but notable divergences for
atypical and idiosyncratic cases, even within the treebanks of the same
language. These inconsistencies pose a major challenge for both linguistics
and Natural Language Processing (NLP). Furthermore, annotation
corrections have been proposed for some idiosyncratic Arabic cases to
increase coherence across different Arabic treebanks and with those of other
languages.

Keywords: Syntactic annotation, Coordination, Universal Dependencies,
Surface Syntactic Universal Dependencies, Arabic-French contrastive study
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La coordination dans les treebanks de dépendance : une
approche contrastive arabe-francais

1. Introduction

L’importance des corpus arborés, appelés aussi treebanks?!, est
aujourd’hui incontestable pour le domaine du traitement automatique des
langues (TAL). lls constituent le fondement des modéles d’apprentissage
automatiqgue de grammaires et de lexiques, essentiels pour le
développement d’outils de fouille de données, traduction automatique,
apprentissage assisté par ordinateur, etc. D’un point de vue linguistique,
ces treebanks permettent la vérification de considérations théoriques en
linguistique, et, quant aux treebanks paralleles, en traductologie et en
typologie des langues.

Bien que la coordination ait fait I’objet de nombreuses recherches
(voir entre autres Al Khalaf et al., 2024 ; Biskri et Bensaber, 2008 ;
Boukedi et Haddar, 2014 pour I’arabe ; Abeillé, 2005 ; Abeillé et Mouret,
2010 ; Gerdes et Kahane, 2015 ; Mouret, 2007 ; 2008 pour le francais), ce
phénomene continue de poser un défi majeur pour la validation de tout
modele de TAL. L’objectif de cet article sera donc d’examiner
I’annotation syntaxique de la coordination dans une perspective
contrastive arabe-francais. Notre examen portera précisément sur
I’annotation de la coordination telle qu’elle est représentée dans les
treebanks du projet Universal Dependencies? (UD) (Nivre et al., 2016,
2020 ; de Marneffe et al., 2021) et ceux du projet parallele Surface-
Syntactic Universal Dependencies® (SUD) (Gerdes et al. 2018, 2019 ;
2021 ; 2024). Ces deux projets offrent un cadre d’annotation morpho-
syntaxique basé sur 1’approche de la syntaxe de dépendance (Tesniére,
1959 ; Mel’¢uk, 1988 ; Kahane et Gerdes, 2022) et congcu pour étre
applicable a toutes les langues. La distinction majeure entre le schéma
UD et celui de SUD est que le premier est basé sur la syntaxe profonde et
favorise les mots lexicaux comme téte des dépendances, alors que le
second est basé sur la syntaxe de surface et opte pour des tétes
fonctionnelles. Dans ses derniéres versions publiées en mai 2025, les
projets UD et SUD mettent a disposition plus de 300 treebanks, pour plus
de 170 langues, dont 3 pour I’arabe standard moderne* et 8 pour le
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francais®. Pour une présentation détaillée des principes et caractéristiques
des projets UD et SUD, une comparaison de leurs schémas d’annotation,
ainsi qu’un inventaire des treebanks disponibles pour 1’arabe et le
francais, voir Galal (a paraitre).

En plus des cas standards de la coordination, cette recherche met
I’accent sur certains cas non canoniques des structures coordonnées,
comme la coordination enchassee et la coordination de non-constituants.
Elle examine également certaines constructions idiosyncrasiques de
I’arabe ou le wa (‘et’) ne sert plus de conjonction de coordination, mais
joue un réle syntaxique différent au sein de la phrase, comme le wa
initial, le wa circonstanciel et le wa d’accompagnement. Le but est
d’évaluer si les deux schémas d’annotation UD et SUD ont fourni des
solutions pertinentes et cohérentes pour la représentation de ces structures
syntaxiques complexes. Afin de répondre a cette problématique, notre
investigation se penchera sur les questions suivantes : i) Comment les
deux schémas isomorphes se différencient-ils et se rejoignent-ils dans leur
traitement de la coordination ? ii) Dans quelle mesure les treebanks
arabes et francais offrent-ils une analyse cohérente de la coordination ?
iii) Les deux schémas d’annotation UD et SUD peuvent-ils saisir avec
précision les phénomeénes des structures coordonnées atypiques et
idiosyncrasiques de I’arabe ?

Le plan de [Iarticle est le suivant: nous aborderons
successivement 1’analyse de 1’annotation de la coordination standard a
deux ou a plusieurs conjoints (82), la coordination enchassee (83), la
coordination de non-constituants (84). Ensuite, nous aborderons certains
cas idiosyncrasiques de ’arabe (§5) ou le wa ne fonctionne pas comme un
simple coordonnant : le cas wa initial (85.1), le cas de wa circonstanciel
(85.2) et le cas de wa d’accompagnement (5.3).

2. La coordination standard

Que ce soit pour I’arabe® ou pour le francais, la coordination a
deux conjoints est traitée de maniere identique dans 1’ensemble des
treebanks’ UD et SUD (figures 1 et 3)%. La seule différence est le nom de
la relation: conj (conjonction) dans UD et conj avec
I’extension : coord dans SUD (figure 2). Comme le montre I’annotation
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de I’exemple en arabe, la relation conij rattache la téte du premier
conjoint al-iglimiyyah (‘régionales’) a la téte du deuxiéme conjoint ad-
dawliyyah (‘internationales’) et la relation cc (conjonction de
coordination) est tiré de la téte du deuxiéme conjoint vers la conjonction
de coordination wa (‘et’).

conj case

[ cc ] amod [ fixed l
Al sl s Apaliy) Ll ol =
upos=ADJ upos=CCONJ upos=ADJ upos=NOUN upos=NOUMN upos=ADP
lemma=15 lemma=3 lemma=/;25 lemma=si lemma=:2 lemma=x:
Case=Gen Gloss=and Case=Gen Case=Gen Case=Gen AdpType=Prep
Definite=Def LTranslit=wa Definite=Def Definite=Def Definite=Cons Gloss=hy,with
Gender=Fem Root=wa Gender=Fem Gloss=problem,issue Gloss=matter affair,concem,regard LTranslit=bi
Gloss=international,world Translit=wa Gloss=regional territorial LTranslit=qadiyat LTranslit=8a’n Root=bi
LTranslit=duwaliy Vorm=3 LTranslit="iglimiy Number=Plur Number=Sing Translit=bi
Number=Sing Number=Sing Root=q .dy Root="s"n Vorm=
Root=dw Root="qIm Translit-al-qadaya Translit=3a'ni
Trans\it=ad—duqqﬁyati Translit=al-ighmiyati Viorm=13z<l Vform=g=
Vform=a233 Viorm=siatsy!
¢ . ;. . . 59
[...] concernant les questions régionales et internationales
Figure 1 : UD_Arabic-PADT@2.15
conj.coord comp:obj
[ cc ] mod I unk ]
FRIN 5 Luadiy L) ol =
upos=ADJ upos=CCONJ upos=ADJ upos=NOUN upos=NOUN upos=ADP
lemma=1:% lemma=3 lemma= sl lemma=ila3 lemma=gl= lemma==
Case=Gen Gloss=and Case=Gen Case=Gen Case=Gen AdpType=Prep
Definite=Def LTranslit=wa Definite=Def Definite=Def Definite=Cons ExtPos=ADP
Gender=Fem Root=wa Gender=Fem Gloss=problem,issue Gloss=matter, affair concern regard Gloss=by,with
Gloss=international,world Translit-wa Gloss=regional territorial LTranslit=-gadiyat Inldiom=Yes Idiom=Yes
LTranslit=duwally Vform=3 LTranslit="iglimiy Number=Plur LTranslit=3a'n LTranslit=bi
Number=Sing Number=Sing Root=q .dy Number=Sing Root=bi
Root=d w1 Root="qIm Translit=al-gadaya Root="s " n Translit=bi
Tlanslniad—duw‘aﬁyau Translit=al-"iglimiyati Viorm=32=3 Translit=3a ni Viorm=x
Vorm=2; Vorm=44.1 Viorm=gt

‘[...] concernant les questions régionales et internationales’
Figure 2 : SUD_Arabic-PADT@2.15

conj

case

)

—|

entre le Texas et le Mexique
upos=ADP upos=DET upos=PROPN upos=CCONJ upos=DET upos=PROPN
lemma=entre lemma=le lemma=Texas lemma=et lemma=le lemma=Mexique
Definite=Def Gender=Masc Definite=Def Gender=Masc
Gender=Masc MNumber=Sing Gender=Masc Number=Sing
MNumber=Sing MNumber=Sing
PronType=Art PronType=Art

Figure 3 : UD_French-FQB@2.15
Cette analyse est motivée par un certain nombre de criteres (cf.
Gerdes et al. 2024 ; Gerdes et Kahane, 2015) :

Le critére i) est I’identification de [ ‘unité syntaxique®. Prenons cet
exemple de la coordination en frangais : « entre le Texas et le Mexique ».
Le segment « et le Mexique » peut constituer a lui seul un énoncé valide
(dans un tour de parole lors d’un dialogue par exemple), ce qui n’est pas
le cas de « *le Texas et ». En conséquence, dans cet exemple précis, on
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peut distinguer les unités syntaxiques suivantes : le segment «et le
Mexique », les conjoints seuls « le Texas » et « le Mexique », mais aussi
I’unité compléte « le Texas et le Mexique ».

Le critére ii) concerne [’identification de la téte syntaxique*. Au
sein des unités syntaxiques précédemment identifiées, il s’agit de
déterminer quel mot en est la téte syntaxique. Cette étape s’appuie sur le
critéere distributionnel avec effacement positif, postulant que, dans une
unité syntaxique U :

Si U = AB, que A peut apparaitre seul (c’est-a-dire que
B peut étre effacé), et que U et A ont la méme
distribution, alors A est la téte de U (Gerdes et al.
2024).

En comparant les unités « le Texas » et «et le Mexique », le
critere distributionnel avec effacement positif est clairement vérifié (« le
Texas » et « le Texas et le Mexique » ont la méme distribution), d’ou il
ressort que « le Texas » est la téte.

L’identification de la téte dans l'unité « et le Mexique » est
cependant problématique. En effet, la conjonction «et» ne peut
fonctionner de maniere autonome et la distribution de «le Mexique »
differe de celle de I’ensemble « et le Mexique », démontrant que les deux
éléments en contrélent la distribution. Par conséquent, il est nécessaire
d’appliquer un critére alternatif, a savoir, le critere distributionnel avec
effacement négatif qui stipule que :

Si U = AB, que B peut apparaitre seul, et que U et B
n’ont pas la méme distribution, alors A est la téte de U
(Gerdes et al. 2024).

Selon ce critére, «et» est la téte syntaxique. Mais en méme
temps, la distribution du segment dépend également du conjoint « le
Mexique ». Par exemple, « et le Mexique » peut étre combiné avec un
nom propre dans «le Texas et le Mexique », mais pas avec d’autres
catégories comme un adjectif « *ancien et le Mexique ». Cela suggeére que
les deux €léments pourraient étre considérés comme tétes. Le choix final
a été de privilégier la relation entre les conjoints « le Texas » et « le
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Mexique ». Cette décision se justifie par le fait que cette relation existe
méme lorsque la conjonction de coordination est absente : « le Texas, la
Louisiane et le Mexique ».

Notons qu’en arabe, la conjonction de coordination est
systématiquement placée devant le deuxieme conjoint et chacun des
conjoints subséquents*?[1]. La construction arabe peut également appuyer
cette analyse de la coordination, puisque seule I’analyse avec la
conjonction de coordination comme dépendant peut faire de ‘azmad la
téte du syntagme coordonné et fournir une analyse symétrique de
wa=hasan et wa=sa d.

[1] dxass Guen s 2l EE
qabaltu ‘ahmad wa=/asan wa=sa ‘d

rencontrer.pST.1SG Ahmad COORD=Hassan COORD=Saad
‘J’ai rencontré Ahmad, Hassan et Saad’*3

Dans le cas de la coordination itérée, SUD et UD présentent des
analyses différentes. Alors que UD opte pour une analyse en structure de
bouquet (figure 4), ou tous les autres conjoints sont rattachés a la téte du
premier conjoint, SUD adopte une analyse en chaine (figure 5). Dans ce
dernier cas, la téte de chaque conjoint est liée a celle du précédent (le
deuxiéme au premier, le troisitme au deuxieme, etc.). Pour les
concepteurs de SUD, I’argument principal en faveur de cette analyse est
de réduire la longueur des dépendances, ce qui permet une meilleure
compréhension du processus mental de la coordination (Gerdes et al.
2024).

conj

conj
o
conj

Ll 3 ) 5 ) el 3 Ll el
Upos=X upos=CCON upos=X upos=CCONJ upos=NOUN upos=CCONJ upos=X upos=CCONJ upos=NOUN
lemma=5: lemma=3 lemma=52 5% lemma=3 lemma= =5 lemma=j3 lemma=2 lemma=3 lemma= 3>

Foreign=Yes Foreig Case=Acc Gloss=and Foreign=Yes Gloss=and Case=Acc
Gloss=Libya [ i itani [ i Definite=Def LTranslit=wa Gloss=Libya LTranslit=wa Definite=Def
LTranslit=libiya Root=wa LTranslit=maritaniya Root=wa Gloss=Morocco Maghreb Root=wa LTranslit=libiya Root=wa Gloss=Algeria

Root=llb Translit=wa Root=mUrltAn i L I Root=llb Translit=wa LTranslit=gaza ir

g
Translit=iibiya Viorm=3 Translit=martaniya Viorm=3 Number=Sing Viorm=3 Translit=libiya Vorm=3 Number=Plur
Viorm=ssd Viorm=2 154 Root=grb Viorm=4:1 Root="g z 1
Translit=al-magriba Translit=al-gaza ira
Viorm=C: i Viorm=2538

‘L’ Algérie, la Libye, le Maroc, la Mauritanie et le Liban,
Figure 4 : UD_Arabic-PADT@2.15
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conj:coord conj:coord conj:coord conjcoord

[ cc oc o cc
l Ll ) se ) o p) Ll ] Al
Upas=X upos=CCOMJ upos=X upos=CCONJ upos=NOUN upos=CCONJ upaseX upos=CCONJ upas=NOUN
lemma='21 lemma=3 lemma=ls ;52 lemma=3 lemma=c 2 lemma=3 lemma=124 lemma=3 lemma=3%
Forelgn=Yes Foreig Case=Acc Foreign=Y Joss=and Case=Acc
Gloss=Libya L i L i Definite=Def LTranslit=wa Gloss=Libya LTranslit=wa Definite=Def
LTranslit=hibiya Root=wa LTranslit=martaniya Root=wa Gloss=Morocco,Maghreb Root=wa LTranslit=libiya Root=wa Gloss=Algeria
Root=1lb Translit=wa Root=mUritAn i L i gril i Root=1lb Translit=wa LTranslit=gaza'ir

o
Translit=libiya Vorm=3 Tranli=marnaniya Vform=3 Number=Sing Viorm=3 Translit=libiya Viorm=3 Number=Plur
Viorm=ta Vorm=Ltt, 4 Root=grb Viorm=l! Root="gz 1
Translit=al-magriba Translit=al-gaza'ira
Vorm=2: 21 Viorm=23321

‘L’ Algérie, la Libye, le Maroc, la Mauritanie et le Liban’
Figure 5: SUD_Arabic-PADT@2.15
En résumé, les données presentées, dans cette section, montrent
que le choix d’annotation de la coordination standard est cohérent entre
UD et SUD pour les deux langues, I’arabe et le francais. La divergence
entre les deux schémas apparait uniquement lorsqu’il s’agit d’analyser la
coordination standard itérée.

3. La coordination enchassée
La coordination enchassée correspond a une construction dans
laquelle un des éléments coordonnés est lui-méme une coordination, du
type [[A], [[B] ou [C]] et [D]]. Cette configuration crée une relation
hiérarchique, introduisant ainsi un niveau d’organisation syntaxique
supplémentaire (cf. Gerdes et al., 2024 ; Kahane, 2013). Dans I’exemple
[2] en arabe, le second segment [al-’ingiliziyyah "aw=al-faransiyyah]
(‘’anglais ou le francais’) est une coordination enchassée a I’intérieur de
la coordination principale [al-siniyyah (‘le chinois) et [...]].
[2] [[ARridl] s [Roaaiy]] s [Aisall] deal Gasn Cosm
sawfa yadrisu ‘ahmad [al-siniyyah] wa=[[al- ingiliziyyah]
FUT étudier.PrS.3sG Ahmad DEF-chinois COORD=DEF-anglais

‘aw=[al-faransiyyah]]
COORD=DEF-francais
‘Ahmad étudiera [le chinois] et [[I’anglais] ou [le frangais]]’

L’exemple attesté ci-dessous, tiré du treebank UD Arabic-PADT
(figure 6) et sa représentation dans SUD (figure 7), illustre le cas de la
coordination enchassée. Nous pensons que le segment est mal analysé : la
conjonction de coordination rumma (‘puis’, ‘ensuite’) est ici analysée
comme modifieur adverbial advmod. De plus, la relation dep
(unspecified dependency), qui est attribuée lorsqu’il est impossible de
déterminer une relation plus précise, rattache le prédicat au gouverneur de
la conjonction. L’analyse standard que UD propose consiste donc a relier
la conjonction de coordination rumma par la relation cc. Le premier
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conjoint, al-yaman (‘le Yémen’), serait, lui, rattaché aux autres conjoints,
al-siidan (‘le Soudan’) et ’iritriya (‘I’Erythrée’), par la relation con7.

Le fait que I’étiquette conj de SUD ne distingue pas les relations
enchéssées des relations de surface, car elles forment une seule chaine, le
schéma SUD a introduit I’extension @emb (embedded) pour distinguer les
coordinations enchéssées (Gerdes et al. 2024, p. 622), comme I’illustre
I’exemple en anglais (figure 8).

ar
Viom=3%
Vbica=het

‘Le cheikh Hamad avait visité le Yé'men la semaine derniére, puis le Soudan et
I’Erythrée’.
Figure 6 : UD_Arabic-PADT@2.15

3

‘Le cheikh Hamad avait visité le Yémen la semaine derniére, puis le Soudan et

1’Erythrée’.
Figure 7 : SUD_Arabic-PADT@2.15
conj
punct I conj@emb I
cc comp:obj L —
det subj [ [ subj ]Hh mod@poss 1 cc

The garden  paused , and everything held its breath and waited
upos=DET upos=NOUN upos=VERB upos=PUNCT upos=CCONJ upos=NOUN upos=VERB upos=PRON upos=NOUN upos=CCONJ upos=VERB

Shared=Yes
‘Le jardin fit une pause, et toute chose retint son souffle et attendit’
Figure 8 : exemple en anglais dans la représentation SUD de la coordination enchéssée
tiré de Gerdes et al. (2024)
La relation con-j@emb sera donc utilisée pour relier les conjoints
enchassés al-sidan (‘le Soudan’) et “iritriya (‘1’Erythrée’) dans I’exemple
en arabe.

4. La coordination de non-constituants

Une propriété fondamentale des structures coordonnées est leur
capacité a relier deux ou plusieurs séquences de catégories non
syntagmatiques. Ce phénomene est connu sous le nom de coordination de
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non-constituants ou de séquences. La littérature existante identifie trois
catégories de ce type de coordination (cf. Mouret, 2008 ; Gerdes et
Kahane, 2015) : i) la coordination de séquences de compléments : il s’agit
de la coordination de plusieurs compléments (qu’ils soient argumentaux
ou modifieurs) qui suivent un méme prédicat [3a] ; ii) la coordination a
montée du neeud droit . ou des séquences incompletes sont coordonnées
avant un constituant partagé a droite [3b]; iii) la coordination elliptique
ou a gapping : ou des phrases completes sont coordonnées, avec une
suppression d’un élément (généralement le verbe) dans la ou les
propositions suivantes [3c].

[3] & asall (& Gl s @l (8 s ) 2eal iy

yusafiru ‘akmad ila  bayrit fi al-rabi
voyager.PRS.3SG Ahmad PREP Beyrouth PREP printemps
wa="ila baris fi as-sayf

COORD=PREP Paris PREP DEF-été
‘Ahmad voyage a Beyrouth au printemps et a Paris en été’

b_ é&d\dﬂéﬁﬂjid\d‘)ﬁuyz\g‘)));hﬁ‘)ﬁm\ch

hadihi al-fatirah  darariyyah  li=istirdad ‘aw
DEM DEF-facture nécessaire  PREP=remboursement COORD
li=tabdil as-sila

PRP=échange DEF-article.pL
‘Cette facture est nécessaire pour un remboursement ou un échange des articles’

C. Al Al a5 A jal) ARl aeal

yadrisu ‘ahmad al-lugah al-faransiyyah wa=hasan
étudier.PrS.3sG Ahmad DEF-langue  DEF-francais COORD-Hassan
al-lugah al-"almaniyyah

DEF-langue DEF-allemand
‘Ahmad étudie la langue francaise et Hassan la langue allemande’

L’analyse de la coordination a montée du nceud droit dans UD
Arabic-PUD (figure 9) choisit de rattacher le dépendant de Ia
coordination, ‘aswag (‘matchés’) dans I’exemple, a la téte de la
coordination sayyada (‘a construit’), qui est la téte du conjoint le plus a
droite. Pour rester cohérent avec 1’analyse de la coordination en tant que
chaine, SUD analyse le dépendant de la coordination en tant que
dépendant de la téte du conjoint le plus a gauche gaddada (‘a rénové’). Le
probléme avec cette analyse est qu’elle ne permet pas de distinguer entre
un dépendant du premier conjoint et un dépendant de la structure entiere.
Pour différencier entre un dépendent uniquement au conjoint le plus
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proche et un dépendant partagé par d’autres conjoints, un trait
morphosyntaxique spécifique, Shared=Yes, a été introduit pour marquer
ce dernier (Gerdes et al. 2024, pp. 622-623) (figure 10).

obj root

conj
amod nummod cC l [ nsubj pass fixed
{ R ) /— [o— —

i Gl g Aed RN P 2l N ol RS 0
upos=NOUN upos=NUM upos=VERB upos=CCONJ upos=VERB upos=PRON Upos=PART Upos=PART
lemma=: lemma=ies lemma=1:2 lemma=3 lemma=:12 lemma=3 lemma= lemma=1£
Case=Gen Case=Acc Aspect=Perf textform=, Aspect=Perf Case=Acc Ud=1_3 Lld=1_L&
Defini nder=Fem 5 textform=.} textform=L<
Gender=Masc Lig=1_oa Lid=1_% Gloss=and Lid=1_%s g g
Lid: 350 Number=Plur Number=Sing Number=Sing Person=3 Glosse=that Gloss=alsa

textform=t.s Person=3 Person=3 textform=:
wordform=isas Tense=Past Tense=Past wordform=:
Gloss=five Voice=Act Voice=Pass Gloss=he
onal textform=s22 textiorm=22
wordform=s=. wordform=2:2
Gloss=renovate Glass=construct

‘Il a également construit et rénové cinq marchés traditionnels’
Figure 9 : UD_Arabic-PUD@2.15%

root

comp:obj conj.coord compound@prt
mod ‘mod ] 3 ] [ Subj@pass Unk
1 4f ¥ } ¥ §

Aadas Gl sud Asad 223 3 auk N o LS 0
upos=ADJ upas=NOUN upos=NUM upos=VERB upos=CCONJ upos=VERB upos=PRON upos=PART upos=PART
lemma=sai lemmas= lemma=is lemma=25 lemma=3 lemma=iz lemma=3 lemma=51 lemma=L&
Case=Gen Case=Gen Case=Acc Aspect=Pert textrorm=5 Aspect=Pert Case=Acc Inidiom=Yes EXIPOS=PART

Definite=Ind Gender=Fem Gender=Masc wordform= Gender=Masc Gender=Masc Lig=1_3 Idiom=Yes
Gender=Masc Lid=1_g: Lig=1_s% Gloss=and Lig=1_4 Number=Sing textform=g Lid=1_L&
Lid=1_ss% Number=Plur Number=Sing Number=8ing Person=3 wordform=c/ Shared=No
Num textform=iaes Person=3 Person=3 Shared=No Gloss=that textform=Ls
‘wordform=a.ss Tense=Past Tense=Past textform=: wordform=L<
wordform=i.uin S Gloss=five Voice=Act Voice=Pass wordforms=s Gloss=also
Gloss=traditional ~ wordform= 3.1 textorm=ss textform=3 Gloss=he
Gloss=market wordform=-= wordform=2.x
Gloss=renovate Gloss=construct

‘Il a également construit et rénové cinq marchés traditionnels’
Figure 10 : SUD_Arabic-PUD@2.15

Dans le contexte de la coordination elliptique, 1’ellipse du
prédicat a été annotée en utilisant la relation orphan, dédiée a 1’analyse
des cas spécifiques d’ellipse du prédicat. Elle identifie donc un dépendant
qui se retrouve sans lien de dépendance suite a la suppression du
gouverneur dont il dépend initialement.

Dans la représentation UD (figure 11), I’argument principal du
verbe elliptique raftar (‘Rafter’) est promu pour devenir la téte de la
seconde proposition coordonnée et se rattache donc au prédicat de la
premiere proposition yal‘ab (‘joue’) par la relation conj. Cet élément
promu raftar (‘Rafter’) gouverne lui-méme la téte du complément verbal
par la relation orphan. En plus de leur structure de dépendances de base,
certains treebanks UD, dont Arabic-PADT, sont enrichis d’une strate
d’annotation  supplémentaire, appelée les dépendances enrichies
(Enhanced Dependencies®®). Celles-ci ont pour vocation de clarifier des
liens syntaxiques et sémantiques qui sont sous-entendus ou non spécifiés
dans I’annotation UD standard. Dans les cas d’ellipse, les dépendances
enrichies peuvent ajouter des éléments vides « neeuds nuls » pour les
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prédicats manquants. Ces nceuds, bien que ne correspondant pas a un mot
de surface, peuvent se voir attribuer des valeurs (lemme, UPOS, trait,
etc.) copiées de I’occurrence explicite du méme prédicat. Les
dépendances enrichies sont affichées en bleu sous la phrase. La méme
analyse UD avec ses principes de base est adoptée en francais (figure 12).

conj

orphan ob
[ case w cc ; punct ]I[ case ) nsubj JIL

&= ol -p ] ‘ Fps = Zuge —
upos=ADP upos=VERE upos=X upos=CCONJ  upos=PUNGT upos=X upos=ADP upos=X upos=VERB
lemma=gh lemma=—s! lemma=_2 lemma= lemma=: lemma=x £ lemma=gt lemmas=ss lemmas—s!

AdpType=Frep Aspect=Imp Foreign=Yes Gloss=and Translit= Forsign=Yes AdpType=Prep Root=00V Aspect=Imp
Gloss=Meligeni Case=Acc Gender=hasc Gloss=Rafter UTranslit=wa Viorm=« Gloss=Kuerlen Case=Acc Translit=hwyt Gender=Masc
LTransiit=nmligint Gloss=with Mood=Ind LTranslit=raftir Root=wa LTranslit=kuwitin Gloss=wilh Viorm=2s Gloss=play
Root=mill ginl UTranslit=ma'a Number=Sing Root=raflir Translit=wa Root=kuwirtin LTranslit=ma'a LTranslit=Ia b
Translit=mTigint Root=ma’ Person=3 Translit=raftir Viorm=3 Translit=kunTrin Root=ma WMood=Ind
Vorm= gk Translit=ma'a VerbForm=Fin Viorm=_j21; Vorm=5 % Translit=ma’a Humber=Sing
Viom=gt Voice=Act Viorm=s+ Persan=3
Root=l " b
Translit=yal'abu
VerbForm=Fin
Viorm=Lsk
Voice=Act
Eicase Edep E-punct E.case E:nsubj
Edep E obl & gen
Exconj
‘ e . . .
Hewitt joue avec Kuerten et Rafter {joue} avec Meligeni
Figure 11 : UD_Arabic-PADT@2.15
punct
Gony
SoTmod
e
oot @ o
I det nsubj amod ] ] det ] orphan
s — [ —= [ —ll—=
_0_ Les filles dormaient dans la méme chambre et les gargons également .
upos=DET  upos=NOUN Upos=VERS Upos=ADP upos=DET Upos=ADJ Upos=NOUN  upos=CCONJ  upos=DET Spos=HioUN Upos=ADV upos=PUNGCT
lemma=le lemma=fille lemma=dormir lemma=dans lemma=le lemma=méme lemma=chambre lemma=et lemma=le lemma=garcon lemma=également lemma=
Definfe=Def  Gender=Fem Mood=ind Definfe=Def  Gender=Fem Gender=Fem Definte=Def  Gender=hlasc
Number=Plr  Number=Plur  Number=Pur - Number-Piur  Number=Plur
PronType=Att Person=3 Number=Sing PronType=Art
Tense=imp PronType=Art
VerbForm=Fin

Figure 12 : UD_French-GSD@2.15

Par ailleurs, SUD adopte 1’analyse standard de UD (figure 13). La
seule difference est que la relation orphan rattache 1’élément promu
raftar (‘Rafter’) avec la téte fonctionnelle du complément verbal dans la
deuxieme proposition (la préposition ma ‘a (‘avec’)), plutét qu’au mot
lexical miligint (cf. les principes UD vs. SUD §1).

conj.coord

punct udep
comp:obj orphan oc comp:obj ]I subj I
1§ 1R1 e I ]

]
gt & b b ¢ xS & Cusa

upos Upos=ADP upos=X upos=CCONJ Upos=PUNCT upos=X Upos=ADP upos=X upos—VERB
lemma= 2 lemma=g+ lemma= 5 lemma=3 lemma=- lemma=ca & lemma=gs lemma=css lemma=cs!
Foreign=Yes AdpType=Frep Foreign=Yes Gloss=and Transit=, Foreign=Yes AdpType=Prep Root=00V Aspect=Imp
Gloss=Meligeni Case=Acc Gloss=| Raﬂer LTranslit=wa Viorm=- Gloss=Kuerten Case=Acc Translit=hwyt Gender=Masc
LTr igint LTi Root=wa LTranslit=kuwirtin Gloss=with Viorm=cu s Gloss=play
Root=mlll.ginl LTranslit=ma a Root=rAftir Translit=wa Root=kuwirtin LTranslit=ma a LTranslit=la’ib

Translit=mTliginT Root=ma" Translit=raftir Viorm=3 Translit=kuwTrtin Root=ma’ Mood=Ind
Viorm=_1sls Shared=No Vform=_si; Vfcrm=;i,.f,f$ Translit=ma'a Number=Sing

Translit=ma'a Vo= Person=3

Viorm=gx Root=|" b

Translit=yal abu
VerbForm=Fin
Viorm=<Lak
Voice=Act

‘Hewitt joue avec Kuerten et Rafter avec Meligeni’
Figure 13 : SUD_Arabic-PADT@2.15
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Pour résumer, dans le cas de la coordination a montée du nceud
droit, UD et SUD divergent : UD annote le dépendant de la coordination
a la téte du conjoint le plus a droite, alors que SUD [’attribue a la téte du
conjoint le plus a gauche. SUD introduit la trait Shared=Yes pour
distinguer les dépendants partagés. En revanche, les deux schémas
s’accordent sur ’utilisation de la relation orphan pour la coordination
elliptique.

5. Les cas idiosyncrasiques de I’arabe

Nous allons nous pencher ici sur des emplois particuliers du wa en
arabe. Dans ces cas, le wa ne sert plus de conjonction de coordination,
mais joue un réle syntaxique différent au sein de la phrase.

5.1 Le wa initial

En arabe, il est fréquent d’employer les conjonctions de
coordination, notamment le wa (‘et’) et le fa (‘et’, ‘puis’, ‘donc’, etc..),
comme connecteur discursif & la position initiale d’une phrase'® pour
établir une certaine cohésion discursive. Il s’agit dans ce cas de ce que la
grammaire traditionnelle arabe appelle le wa/fa ‘al-’isti ‘nafiyya "aw al-
ibtida’iyya (‘le wal/fa de reprise ou initial) (Ya'qab, 2006, p. 404).
Contrairement aux conjonctions de coordination canoniques qui relient
deux éléments de méme nature et fonction, ces unités n’établissent
nécessairement pas une coordination syntaxique stricte avec la phrase ou
la proposition précédente.

Dans le cas de wa initial, les treebanks arabes adoptent des
analyses différentes. Dans UD Arabic-PADT, le wa initial prend la
catégorie CCONJ (conjonction de coordination). Il est la racine de la
phrase et gouverne le verbe par la relation parataxis, qui sert a
analyser les constructions ou des propositions sont combinées par des
relations moins contraignantes que la coordination standard (figure 14).
UD Arabic-PUD le catégorise comme PART (particule). 1l est rattaché au
verbe par la sous-relation compound:prt, destinée aux particules
verbales affixées ou non a un verbe (figure 15).
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obl
advmod I nsubj ] paralaxis root
1
ol sl 3 A s 3 _ 0
upos=ADV upos=NOUN upos=X upos=VERB upas=CCONJ
lemma=_s lemma=-% lemma= ;% lemma=_== lemma=j5
Gloss=yesterday Case=Acc Foreign=Yes Aspect=Perf Gloss=and
LTranslit="amsi Definite=Cons Gloss=Castro Gender=Masc LTranslit=wa
Root="m s Gloss=evening LTranslit=kastra Gloss=attend,appear Root=wa
Translit="amsi LTranslit=masa’ Root=kAstrl LTranslit=hadar Translit=wa
Viorm=_e! MNumber=Sing Translit=kastru Number=Sing Vform=3
Root=msw Vorm= sl Person=3
Translit=masa'a Root=h dr
Wiorm=:ala Translit=hadara
Vform=5G=a
Voice=Act
Ve o s N
‘[et] Castro a assisté hier soira [...]
Figure 14 : UD_Arabic-PADT@2.15
obl
nsubj root
case [ det ] I compound:prt ]
2 yhal ) ‘u....uﬁ Al el Candd ) 3 0
upos=NOUN upos=ADP upos=NOUN upos=PRON upos=VERB upos=PART -
lemma=2 4 lemma=.+ lemma=is lemma=20" lemma=g lemma=s
Case=Gen Gloss=with Case=Gen Case=Nom Aspect=Perf Gloss=and
Definite=Def Definite=Def Gender=Fem Gender=Fem
Gender=Masc Gender=Fem Lid=1_sh Lld=1_g&30
Lid=1_2=! Lid=1_%s Number=Sing Number=Sing
Number=Sing Number=Sing Gloss=that Person=3
Gloss=steady Gloss=share Tense=Past
Voice=Act
Gloss=rise

‘[et] ce pourcentage a augmenté de maniére constante’
Figure 15 : UD_Arabic-PUD@2.15
En francais écrit, cet usage est assez rare, contrairement au
francais parlé ou il est fréquent. Dans les treebanks du francais parlé (UD
French-Rhapsodie, UD French-ParisStories), 1’analyse adoptée est celle
de rattacher le et initial, catégorisé comme CCONJ, au verbe par la
relation cc, sans établir de relation con (figure 16).

root punct

cc obj
nsubj ] xcomp { det
{ Tyl ¥ {
0 et vVous allez voir le résultat .
upos=CCONJ upos=PRON upos=VEREB upos=VERB upos=DET upos=NOUN upos=PUNCT
I t ler ler Il I =Voil lemma=lg lemma=résultat lemma=.
MNumber=Plur Mood=Ind bject: bjRaising Definite=Def Gender=Masc
Person=2 Mumber=Plur VerbForm=Inf Gender=Masc Mumber=Sing
PronType=Prs Person=2 Number=Sing
Tense=Pres PronType=Art

VerbForm-Fin
Figure 16 : UD_French-Rhapsodie@2.15

Nous suggérons d’appliquer au wa initial en arabe ’analyse déja
employée pour la conjonction initiale en francais. En effet, cette approche
présente plusieurs avantages : i) elle maintient la catégorie CCONJ pour
le mot. Cela confirme son réle en tant que connecteur grammatical, méme
s’il ne s’agit pas d’une coordination syntaxique stricte avec la phrase ou
la proposition précédente. ii) En évitant d’établir la relation conj, on
reconnait que ces conjonctions en début de phrase fonctionnent comme
marqueur discursif. Leurs fonctions sont de structurer le discours, de
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marquer une transition ou une continuité, plutét que de relier des éléments
syntaxiquement équivalents. iii) Le choix systematique de la relation cc
plutét que parataxis dans ce contexte précis est un impératif pour une
annotation optimale et conforme aux principes de (S)UD. La relation cc
est spécifiguement destinée aux coordinations explicites avec une
conjonction. En revanche, la relation parataxis est mieux réservee aux
cas ou il n’y a pas de conjonction explicite ou lorsque le lien est purement
discursif et non marqué par un connecteur grammatical formel. Comme le
souligne le guide UD, parataxis couvre les juxtapositions de phrases,
les interjections, le discours direct, les reformulations ou les liens
sémantiques laches entre propositions indépendantes.

5.2 Le wa circonstanciel
Un autre emploi particulier de la conjonction de coordination wa
en arabe est le wa dit waw al-hal (le ‘waw de 1’état ou le ‘waw
circonstanciel’). Cette unité introduit une proposition subordonnée
exprimant les circonstances (état ou maniére). Il permet donc de joindre
une action a la circonstance ou a 1’état dans lequel elle se déroule (cf. As-
Samurra’iy, 2000, pp. 296-307). Typiquement, une proposition
circonstancielle introduite par waw al-hal est soit une construction
prédicative [4a], soit une construction verbale avec un verbe a
I’inaccomplie, notamment avec un pronom se référant au sujet ou a
’objet de la proposition principale [4b], ou a I’accompli précédé par la
particule gadd (‘déja’) [4c].
[4] a. desaie g )il 2l jole
gadara ‘ahmad wa="§-Sawari " muzdahimah
partir.pST.3sG  Ahmad COORD=DEF-rue.PL bondée.PL

Litt. Ahmad est parti et les rues {étaient} bondées
‘Ahmad est parti alors que les rues étaient bondées’

b. auin 85 daaf Jal

‘agbala ‘ahmad wa=hiiwa  yabtasim
s’approcher.psT.3sG  Ahmad COORD=PRO SOUrir.PRS.3SG

Litt. Ahmad s’est approché et il souriait.

‘Ahmad s’est approché alors qu’il souriait/Khaled s’est approché en souriant’
C. O 35 aaaf il

ra’aytu ‘ahmad wa=qgadd  faz

Voir.pST.1sG ~ Ahmad COORD=PART gagner.rST.3sG

Litt. J’ai vu Ahmad et il a déja gagné.

‘J’ai vu Ahmad alors qu’il avait gagné’
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Les treebanks UD Arabic-PADT et UD Arabic-PUD présentent
des analyses divergentes pour le waw al-hal, méme si les deux le
catégorisent toujours comme une conjonction de coordination (CCONJ).
Dans UD Arabic-PADT (figure 17), le waw al-hal est systematiquement
class¢ comme CCONIJ. L’objet référent du sujet de la proposition
subordonnée gouverne le wa via la relation cc, et le verbe de cette méme
subordonnée est rattaché par une relation xcomp (open clausal
complement). En revanche, dans le treebank UD Arabic-PUD (figure 18),
le wa est catégorisé comme une particule (PART). Il dépend du verbe de
la proposition subordonnée, tandis que le verbe de la proposition
principale gouverne le verbe de la subordonnee par la relation advcl
(adverbial clause modifier). Il est & noter que cette relation advcl est
simplement désignée par mod en SUD.

IT...]1le propriétairé d’un magasin lui a crié en plaisantant alors qu’il montait dans le
bus’
Figure 17 : UD_Arabic-PADT@2.15

advel

compound:prt bl
nmod obj nsubj flat [ case nsubj l advmod
‘ .I‘ ] [ } | 1 »

2 pall Al sy # 3 g )i £ d R & &
upos=NOUN upos=NOUN upos=VERB upos=PRON upos=PART upos=PROPN upos=PROPN upos=ADP upos=PROPN upos=VERB upos=PART
lemma=:/Le lemma=-L lemma= s lemma=3 lemmas=3 lemmasc. S lemmas=z. lemma=;) lemmas=gls e lemma== i lemma=-
Case=Gen Case=Acc Aspect=Imp Case=Nom Gloss=and Gender=Masc Gender=Masc Gloss=to Gender=Masc Aspect=lmp Lid=1_3%
Definite=Def Definite=Def Gender=Masc  Gender=Masc Lid=0_ss 1% Lid=1_s4 Lld=0_ja = Gender=Masc ~ Polarity=Neg
Gender=Masc Gender=Masc Lid=1_* st Lid=1_s Humber=Sing Number=Sing Number=Sing Lid=1_=3%f Gloss=not
Lid=1_:4% Lid=1_:& Mood=Ind Number=Sing Gloss=Carson Gloss=Johnny Gloss=Snowman Meod=lus
Humber=Sing Number=Sing  Number=Sing Person=3 Number=Sing

Gloss=step  Gloss=ladder Person=3 Gloss=he Person=3

Tense=Pres Tense=Past

Voice=Act Voice=Act

Gloss=get Gloss=care
¢ PN . ‘ 5: . s 197
Snowman ne préta aucune attention a Johnny Carson alors qu’il préparait 1’échelle

2 Aa?
d’acceés

Figure 18 : UD_Arabic-PUD@2.15

Nous proposons d’adopter cette deuxiéme analyse du treebank
UD Arabic-PUD pour le waw al-hal, avec une modification de rattacher
toujours le wa par la relation cc et non compound:part. Cette
approche permet de reconnaitre la nature conjonctive du wa, tout en
capturant la relation adverbiale advcl entre la proposition principale et
la proposition de 1’état. Cette combinaison garantit une meilleure
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représentation de la structure sémantique et syntaxique de ces
constructions complexes.

5.3 Le wa d’accompagnement

En se basant sur I’analyse de 260 langues, Stassen (2000) a établi
une distinction typologique entre deux catégories de langues : les AND-
languages et les WITH-languages. Dans les langues de la premiere
catégorie, la conjonction de coordination and qui relie deux SN et la
préposition comitative with sont lexicalement distincts. Alors que les
langues de la deuxieme catégorie fusionnent ces fonctions en un seul et
méme terme. L’arabe appartient a cette derniére catégorie, ou la
conjonction wa sert & indiquer I’accompagnement [5].

[5] 6l s deal Sl
sara ‘ahmad-u wa=l-nahr-a
marcher.pST.35G Ahmad-NOM et=DEF-riviére-AcC

‘Ahmad a marché avec/le long de la riviere’

Le wa dans ce cas, appelé waw al-ma‘iyyah (‘le wa
d’accompagnement’) dans la grammaire traditionnelle arabe (Al-Hamd et
Al-Zaaby, 1993, p. 352), n’est pas une conjonction de coordination, mais
plutdét un connecteur comitatif. En effet, dans I’exemple en [5], les deux
éléments, que le wa relie, ne partagent pas les mémes propriétés
sémantiques ni le méme statut syntaxique (El Kassas, 2005, p. 164). Le
nom qui dépend du wa d’accompagnement (appelé maf il ma ‘ahu
‘complément comitatif® dans la grammaire traditionnelle) porte
systématique le cas accusatif.

Le treebank UD Arabic-PADT parvient a rendre compte avec
précision de la distinction entre le wa coordonnant et le wa
d’accompagnement. Dans le segment (figure 19), tiré de I’exemple en [6],
I’élément qui suit le wa d’accompagnement ra isa (‘le président’) se
rattache au verbe par la sous-relation obl:arg (oblique argument) qui
rattache les arguments sélectionnés par le verbe, mais qu’il ne s’agit ni
d’un sujet nsubj, csubj ni d’un objet direct obj. Dans les
dépendances enrichies, 1’extension :acc a €té ajoutée pour marquer le
cas accusatif. Le wa d’accompagnement lui-méme est rattaché a ce
complément comitatif par la relation case, consacré aux adpositions
(prépositions ou postpositions), tout en gardant la catégorie grammaticale
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CCONJ. Une étude approfondie pourrait se pencher sur le statut
catégoriel de wa d’accompagnement en arabe : s’agit-il d’une préposition
ou d’une conjonction de subordination ?

[6] Lutis Mall 10/27 a5t eme (i oy il Csham DoY) 555 sl Gl dlall a5
daan (e sSal 2l s

wa=kana al-’amin al-‘am li=I-hzb al-wagani
COORD=AUX  DEF-Secrétaire DEF-général  PREP=DEF-Parti DEF-National
wazir  al-’i lam safwat al-sarif iltga ‘asra
Ministre DEF-Information Safwat Al-Sherif rencontrer.pST.3sG  aprés-midi
yawm  27/10 al-hair wa=r’isa hizb  al-wafd

jour 27/10 courant avec=président Parti DEF-Wafd

ad-duktir nu ‘man gumu ‘ah

DEF-docteur ~ Numan Gomaa

‘Le Secrétaire général du Parti National et Ministre de I’Information, Safwat Al-
Sherif, a rencontré dans I’aprés-midi du 27/10 courant le président du Parti Al-
Wafd, Dr. Numan Gomaa’

E-oblargace

‘[...] a rencontré dans 1’aprés-midi du 27/10 courant le président du Parti Al-Wafd [...]’
Figure 19 : UD_Arabic-PADT@2.15

Parmi les 710 occurrences du morphéme wa dans le corpus UD
Arabic-PUD, un seul cas de wa d’accompagnement a été identifiée (voir
figure 20). On observe de nouveau une divergence de traitement entre les
différents treebanks arabes. Dans ce cas précis, le wa d’accompagnement
est classé comme une PART (particule). Il dépend du complément
comitatif via la relation compound:part, lequel est lui-méme régi par
le verbe via la relation d’objet direct ob-. Nous nous opposons a cette
analyse considérant le nom figurant aprés le wa d’accompagnement
comme obj. Bien que ce nom porte systématiquement le cas accusatif,
un trait partagé avec les objets directs, il ne remplit pas pour autant les
critéres d’un argument central du verbe. L’élément introduit par le wa
d’accompagnement ne participe pas activement a I’action verbale de la
méme maniere que le sujet ou I’objet direct. Si 1’objet direct est le patient
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de P’action, 1’élément aprés le wa d’accompagnement ne subit pas
directement 1’action du verbe. Son role est davantage celui d’une
circonstance qui accompagne 1’action principale.

root

aux
obj nsubj
amod nmod compound-prt ] I amod
{ AT’ Vo ) fo—
P - PR - B « - - .
PR FWRE adlas 5 Lalaty il el o< 0
upas:AD.J} upos=NOUN upos=NOUN upos=PART upos=VERB upos=ADJ upos=NOUN upos=AUX
lemma=;S45 lemma=iit lemmas=ald lemma= lemmas=_a3is lemma=(s 4 lemmas= s lemma=g%
Case=Gen Case=Gen Case=Acc Aspect=Imp Case=Nom Case=Nom Aspect=Perf
Definite=Def Definite=Def Definite=Def Gender=Masc Definite=Def Definite=Def Gender=Masc
Gender=Fem Gender=Fem Gender=Masc Lid=1_c=3t3 Gender=Masc Gender=Masc Lld=1_%gs

Lid=1_g&l Lid=1_4% Lid=1_xE2 Mood=Ind Lid=1_g 24 Lld=1_uc5 Number=Sing

Number=Sing Number=Sing Number=Plur Number=Sing Number=Sing Number=Sing Person=3
Person=3 Tense=Past
Tense=Pres Voice=Act
Voice=Act

‘Le baptéme forcé était contraire a la loi de I’Eglise catholique [...]’
Figure 20 : UD_Arabic-PUD@2.15

L’analyse que nous suggérons d’adopter pour la construction
introduite par le wa d’accompagnement en arabe est donc celle proposée
par le treebank UD Arabic-PADT, telle qu’elle a été décrite
précédemment.

Conclusion

Notre contribution dans cette étude a consisté a explorer
I’annotation syntaxique du phénomene de la coordination en arabe et en
francais, en exploitant les treebanks des projets Universal Dependencies
(UD) et Surface Syntactic Universal Dependencies (SUD). La recherche a
mis 1’accent sur certains cas non canoniques et idiosyncrasiques des
structures coordonnées dans les deux langues étudiées. L’objectif était
d’évaluer dans quelle mesure les deux schémas d’annotation proposent
des solutions pertinentes pour ces structures complexes.

Il ressort de 1’étude que les deux schémas d’annotation présentent
des divergences quant a la maniere de rendre compte de ces phénomenes
(cf. la coordination standard itérée, la coordination enchéssée, la
coordination de non-constituants). Ces écarts résultent des divergences
fondamentales dans les principes sur lesquels reposent ces deux schémas.
SUD s’avére, d’ailleurs, capable de proposer des solutions plus nettes et
solides pour les structures ou les regles de UD deviennent complexes,
voire ambigués.

En outre, la presente étude a révélé une double réalité pour
I’annotation syntaxique de la coordination, qui vient entierement a I’appui
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des résultats d’une étude antérieure (Galal, a paraitre) : une cohérence
pour les constructions standards, mais des divergences notables pour les
cas atypiques et idiosyncrasiques. Cette incohérence ne se limite pas aux
comparaisons entre les treebanks de I’arabe et du francais, mais elle est
également présente au sein des treebanks d’une méme langue (cf. le wa
initial, le wa circonstanciel, le wa d’accompagnement). Ces incohérences
représentent un défi majeur, tant pour la linguistique que pour le domaine
du traitement automatique des langues (TAL). En effet, elles entravent la
comparabilité des treebanks a des fins des études typologiques et limitent
I’exploitation de ces données pour une analyse automatique standardisée.

L’étude a proposé des corrections d’annotation pour certains cas
idiosyncrasiques de 1’arabe, visant a accroitre la cohérence des treebanks
arabes entre eux et avec d’autres langues. Cependant, un effort de
correction et de standardisation plus vaste des treebanks arabes reste
essentiel pour optimiser les futures versions du projet.

Notes

1Le terme treebank est un anglicisme courant en linguistique informatique et en
traitement automatique des langues (TAL). Il désigne un corpus de textes authentiques,
enrichis d’une analyse syntaxique approfondie. Cette analyse est généralement
formalisée sous la forme d’un arbre de dépendance ou de constituant (Kahane et
Mazziotta, 2022, p. 64).

2 https://universaldependencies.org/.

3 https://surfacesyntacticud.org/.

4 UD Arabic-PADT, UD Arabic-NYUAD et UD Arabic-PUD.

5 UD French-GSD, UD French-Sequoia, UD French-ParTUT, UD French-PUD, UD
French-Rhapsodie, UD French-FQB, UD French-ParisStories et UD French-ALTS.

6 Dans cette étude, une attention particuliére sera accordée a la construction coordonnée
introduite par la conjonction de coordination wa (‘et’) en arabe, étant donné que le wa
est considéré comme le marqueur coordonnant par excellence, et que tous les autres
marqueurs ont le méme comportement syntaxique que le wa dans leur emploi en tant que
conjonction de coordination.

" Faute d’accés au texte des phrases et des lemmes du treebank UD Arabic-NYUAD,
nous n’avons pas pu exploiter cette ressource pour cette étude.

8 Nous utiliserons 1’outil Grew-match (Guillaume, 2021) pour interroger les treebanks.
Cette plateforme est accessible via ce lien : https://match.grew.fr/.

% Afin d’affiner 1’analyse du phénoméne étudié, nous avons délibérément omis certains
segments des phrases, ce qui a entrainé la suppression de relations syntaxiques qui
figuraient dans la structure d’origine.

10'Une unité syntaxique est « une portion de 1’énoncé qui forme un signe linguistique et
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qui commute librement dans 1’énoncé ou qui est analogue a une telle unité » (Kahane et
Gerdes, 2022, p. 262).
1| a téte d’une unité syntaxique U se définit comme « toute sous-unité de U qui n’est
gouvernée par aucune autre sous-unité de U » (Kahane et Gerdes, 2022, p. 303).
2 Le frangais posséde, d’ailleurs, une construction particuliére, la coordination a
redoublement (cf. Mouret, 2007), ou la conjonction de coordination précéde le premier
terme conjoint et obligatoirement chacun des termes conjoints qui le suivent :
i) Paul ira [et a Londres, et a Venise, et a Rome] en janvier (Mouret, 2007, p.2).
13 Les exemples arabes sont translittérés selon la norme DIN-31635.Les gloses
respectent les Regles de Glosage de Leipzig :
https://www.eva.mpg.de/lingua/resources/glossing-rules.php.
14 Comme la plupart des phrases du treebank Arabic-PUD manquaient de gloses, nous
avons choisi de les ajouter manuellement. Pour assurer une cohérence avec les autres
treebanks UD, ces gloses ont été insérées en anglais.
15 https://universaldependencies.org/u/overview/enhanced-syntax.html#ellipsis.
1611 faut bien noter que le morphéme wa, bien que qualifié d’initial, ne se place pas
obligatoirement en téte de phrase. Il peut relier deux propositions qui n’ont ni lien de
sens ni lien grammatical :
i) amse Jals a8 5 (le Coran, Sourate Al-’an‘am, verset 2)

wumma gada ‘agalan wa="agalun musama

puis décrérer.pST.3sG  terme coord=terme fixé

‘puis Il vous a décrété un terme, et il y a un terme fixé auprés de Lui’ (Traduction

de Hamidullah, 1977)
Je remercie le relecteur de la revue pour avoir attiré mon attention sur cette remarque et
cet exemple.
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